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W odpowiedzi na pismo z dnia 10 sierpnia 2017 r. (przeslane poczta elektroniczna)

w zataczeniu uprzejmie przesytam stanowisko Naczelnej Rady Adwokackiej dotyczace Kodeksu

Etyki Zawodowej i Dobrych Praktyk Tlumacza Przysiggtego, przygotowane przez

adw. prof. dr. hab. Jacka Giezka - Czlonka Naczelnej Rady Adwokackiej i Przewodniczacego
Komisji Etyki przy NRA.
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STANOWISKO
dotyczace Kodeksu Etyki Zawodowej i Dobrych Praktyk Tlumacza Przysieglego

Dostrzegajac potrzebe stalego doskonalenia  aktow regulujacych  etyczne
i deontologiczne podstawy wykonywania zawodéw okreslanych jako zawody zaufania
publicznego, z zainteresowaniem i satysfakcja zapoznalismy si¢ z przestanym nam do
konsultacji projektem Kodeksu Etyki Zawodowej i Dobrych Praktyk Tlumacza
Przysieglego. zwlaszcza, ze jako Adwokatura sami znajdujemy si¢ w przededniu zmian,
ktorych w tym zakresie od PEWNEgo czasu oczekuje rowniez nasze srodowisko.

Osmieleni zatem kierowana do nas prosba. poddajemy pod rozwage nastgpujace,
nasuwajace si¢ przy lekturze przygotowywanego projektu spostrzezenia i uwagi:

Po pierwsze — przygotowywany kodeks podzielony jest na dwa dzialy. Dzial
pierwszy to — zgodnie z proponowanym tytutem — ,,Kodeks Etyki Zawodowej Tlumacza
Przysiegtego™, natomiast dzialowi drugiemu nadano nazwe — ,.Kodeks Dobrych Praktyk
Ttumacza Przysieglego™. Zaréwno zawartosc, jak i tytuly obu niewatpliwie podstawowych
dziatéw wskazuja na to, ze w pierwszym z nich chodzi przede wszystkim o regulacje norm

si¢ w pierwszej kolejnosci do samych tylko nazw obu dziatéw, nalezatoby rozwazy¢, czy
uzycie w ich tytutach stowa . kodeks” nie stanowi pewnej niezrecznosci terminologicznej,
sugeruje bowiem, ze w istocie caly akt prawny, zwany kodeksem, sklada si¢ z dwoch —
W pewnym sensie — niezaleznych kodekséw.

Pojawia si¢ takze pytanie, Czy czgsci norm umieszezonych w Dziale pierwszym,
a wiec — zgodnie z przyjetym przez autoréw zalozeniem — majgcych charakter norm
etycznych, nie nalezaloby zakwalifikowad jako w gruncie rzeczy odnoszacych sie do
dobrych praktyk tlumacza przysiggtego. Czy przykiadowo normy wynikajace z §10, §11
oraz §12, dotyczace korzystania z pomocy warsztatowych i konsultacji oraz terminowego
wykonania thumaczenia, majg zwiazek przede wszystkim z etyka czy moze raczej z dobrymi
praktykami. Czy — mMOwigc inaczej — nieterminowe wykonanie tlumaczenia nalezatoby
potraktowa¢ jako zachowanie nieetyczne, czy jako zachowanie sprzeczne z deontologia
zawodowa, naruszajace przede wszystkim zasady okreslajace rzetelny standard thumacza
oraz wlasciwy sposob ksztattowania praktyki zawodowej. Watpliwosé te poddajemy pod
rozwage autorom projektu.

Sugerowaliby$my takze konkretyzacje lub usuniecie pewnych norm, ktorych
interpretacja — w trakcie stosowania kodeksu — moze okaza¢ si¢ utrudniona. Niejasna jest
W szczegolnosci — postugujac si¢ przykladem — norma wynikajaca z §6, zgodnie z ktorym
tlumacz przysiegly powinien dbaé o wlasne bezpieczenstwo podczas wykonywania
czynnosci i mie¢ na uwadze zagrozenia, ktore moga wystapi¢ w danej sytuacji. Pomijajac
juz watpliwos¢, czy brak tego rodzaju dbatodci mieliby$my kwalifikowa¢ jako naruszenie
normy etycznej trudno odpowiedzieé¢ na pytanie, w czym pozadana dbalos¢ w tym zakresie
miafaby sie wyrazaé oraz o Jakiego rodzaju potencjalne zagrozenia moze tutaj chodzié,
W szczegolnosei za$ — co thumacz mialby uczynié, aby je wyeliminowaé. Czy norma ta
mialtby stwarza¢é podstawe np. do odmowy udzialu w czynnosei, jesli thumacz —
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zobowiazany wszak do dbatosci o wiasne bezpieczefistwo — zauwazy jakies blizej
nieskonkretyzowane zagrozenie? Je$li tak, to — by¢ moze — nalezaloby tego rodzaju
uprawnienie lub obowiazek w sposob nieco bardziej klarowny uregulowac.

Gratulujac w tym miejscu podjetej inicjatywy oraz poddajac pod rozwage Komitetu
Redakeyjnego sformutowane wyzej, syntetyczne uwagi, taczymy wyrazy szacunku.

Adw. prof. dr hab. Jacek Giezek
Czlonek Naczelnej Rady Adwokackie]
Przewodniczacy Komisji Etyki przy NRA



