Gryfice, 13.01.2014

Ewa Drobik
ul. Niechorska 15b/3
72-300 Gryfice
TP/5045/05

Sz P:

Maria Piasecka

Szef Biura Rady Naczelnej TEPIS

ul. Krasinskiego 16 lok. 134

01-581 Warszawa

W nawigzaniu do naszej rozmowy telefonicznej z czerwca 2013, przesytam na Pani
prosbe mojg korespondencje z Sadem Rejonowym w Gryficach, Sadem OkregoWym
w Szczecinie i Ministerstwem Sprawiedliwosci dotyczacg mojego odwotania od decyzji
Sedziego Sadu Rejonowego w Gryficach w sprawie odmowy przyznania mi zwrotu
utraconego zarobku.

Moje odwotanie nie zostato niestety rozpatrzone pozytywnie, lecz mam nadzieje, ze
zataczona korespondencja przyczyni sie w niedalekiej przysztoéci za posrednictwem TEPIS do
podniesienia na forum powyiszego problemu (opisanego w zataczonym zazaleniu z dnia
21.06.2013) — wiem, ze nie jestem odosobnionym przypadkiem skarzgcym sie w tej sprawie
— i do jego rozwigzania z korzyscig dla szerokiej rzeszy ttumaczy przysiegtych.

Korzystajac z okazji zapytam réwniez jakie sg szanse na podwyzszenie zamrozonych
od wielu lat stawek dla ttumaczy przysiegtych wyptacanych przez sady, policje i prokurature
na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci, oraz co ja moge uczyni¢, aby sie do
- tego przyczynic?

Z powazaniem.
Ewa Drobik
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Zataczniki: ~ korespondencja z SR w Gryficach, SO w Szczecinie i Ministerstwem
Sprawiedliwosci




Gryfice, 21.06.2013

Ewa Drobik
ul. Niechorska 15b/3

72-300 Gryfice

Sz, P
Prezes Sadu Okregowego w Szczecinie
ul. Kaszubska 42

70-952 Szczecin

ZAZALENIE

Jestem ttumaczem przysiggtym jezyka angielskiego wpisanym na liste tlumaczy
przysiggtych Ministerstwa Sprawiedliwoéci z dniem 30.12.2005 pod numerem TP/5045/05.
Obecnie mieszkam w Gryficach (woj. zachodniopomorskie), gdzie regularnie $wiadcze ustugi
w tutejszym Sadzie Rejonowym. Stawiam sig na kazde wezwanie sadu, chociaz na co dzien
jestem zatrudniona w petnym wymiarze godzin w szkole jako nauczyciel jezyka angielskiego.

Il Wydziat Karny Sadu Rejonowego w Gryficach nie daje mi mozliwosci wyboru
godziny stawienia si¢ na rozprawe, w zwigzku z czym jestem w tych dniach nieobecna
w pracy, co skutkuje nie wyptacaniem mi wynagrodzenia za dni, w ktérych jestem w sgdzie
w charakterze tlumacza przysiegtego. Co wiecej, na rozprawie sadowej dnia 14.06.2013
" zostatam poinformowana, iz nie otrzymam zwrotu utraconego zarobku za te dni (17.04.2013,
24.05.2013 1 14.06.2013), ktory nota bene i tak jest ustawowo nizszy (81.26 zt) niz wykazane
przeze mnie sadowi moje $rednie dzienne wynagrodzenie w szkole (133.50 zt brutto). Trace
wiec juz na wstepie.

Nigdy nie jest wiadome do ostatniej chwili jak dtugo bedzie trwata rozprawa sgdowa,
a do dyspozycji sadu powinnam by¢ w godzinach jego urzedowania. Sad uzasadnit swa
decyzjg powotujgc sig na art. 90a, pkt. 1 Ustawy z dnia 28.07.2005 o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych, ktéry brzmi nastepujaco: Biegtemu lub ttumaczowi wezwanemu przez
sqd, w razie nieskorzystania z jego ustug, przystuguje zwrot utraconego zarobku lub dochodu.



Zatem jesli przepracuje tylko godzing, poniewaz przyktadowo nie stawi sig inny zaplanowany
swiadek, zostanie mi wyptacone wynagrodzenie tylko za te jedna godzine w wysokosci 39.09
zt brutto. Czyz nie jest to paradoksalnie krzywdzace i uwfaczajace godnosdci ttumacza
traktowanie?

Ponadto prosze zwrdci¢ uwage na fakt, iz w wyzej cytowanym przepisie brakuje stowa
#tylko”/,, wytacznie”/,, jedynie” bezposrednio przed stowami ,w razie nieskorzystania z jego
ustug”, co nie wyklucza interpretacji przepisu na korzyé¢ ttumacza przysiegtego pozwalajace
sadowi na wyptacenie mu zwrotu utraconego zarobku nawet wtedy, gdy sad skorzystat
z jego ustug.

Prosze o pozytywne rozpatrzenie powyiszego zazalenia.

Z powazaniem,

Ewa Drobik

dw.

Ministerstwo Sprawiedliwos‘ci, Wydeziat Tlumaczy Przysiegtych




Gryfice, 21.06.2013
Ewa Drobik
ul. Niechorska 15b/3
72-300 Gryfice

TP/5045/05

Sz. P.

Bolestaw Cieslik

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Wydziat Ttumaczy Przysiegtych
Al. Ujazdowskie 11

00-950 Warszawa

W zataczeniu przesytam zazalenie skierowane do Sadu Okregowego w Szczecinie
dotyczace nie wyptaconego mi zwrotu utraconego zarobku przez Sad Rejonowy w Gryficach.

Z powazaniem.,

Ewa Drobik
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Brezes Sadu Okregowego Szczecin, dnia 27 czerwca 2013 roku

w Szczecinie

Adm-0514-29/13

Pani Ewa Drobik

W zwiazku z Pani pismem z dnia 21 czerwca 2013 roku uprzejmie prosze
o uzupelnienie braku formalnego w ciagu 7 dni poprzez podanie sygnatury akt sprawy,
w ktore) wystgpowala Pani w charakterze tlumacza 1 w ktérej zlozyla Pani zazalenie
21 czerwca 2013 roku.

Z upowazitienis
Prezesa Sadu Okregowego w Szezeginie

tor Sadu Ofkgowego

e
Malgorzat, uczko

Sad Okrggowy w Szczecinie, ul. Kaszubska 42, 70-952 Szczecin
Tel. 091 448-00-02, faks 091 448-99-15
www.szezecin.so.gov.pl



Gryfice, 05.07.2013

Ewa Drobik
ul. Niechorska 15b/3

72-300 Gryfice

Sz. P.
Prezes Sqdu Okregowego w Szczecinie
ul. Kaszubska 42

70-952 Szczecin

W odpowiedzi na pismo z dnia 27 czerwca 2013 dotyczgce mojego
zazalenia z dnia 21 czerwca 2013, ponizej podaje sygnature akt sprawy,
w ktorej kilkakrotnie wystepowatam w charakterze ttumacza: Il K 1140/11.

Z powazaniem.

Ewa Drobik
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Prezes Sadu Okregowego
w Szczecinie

Adm.0514-29/13 Sk

IIK 1140/13

Szczecin, dnia 09 lipca 2013r.
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Pan Przeq_z,odﬁiczqcy

I Wy,dz/ialu Karnego

Sqdz(z Rejonowego w Gryficach
J/

Na podstawie art.41a par.2ustawy z dnia 27 lipca 2001r. ( Dz. U Nr 98 poz. 1070

ze zm.) o ustroju sqdéw powszechnych w zalqczeniu przekazuje zazalenie ttumacza
przysiegtego Ewy Drobik z dnia 21.06.2013r., jako wita$ciwemu do rozpoznania,
albowiem zazalenie dotyczy sprawy II K 1140/ 13 tamtejszego sqdu.

Zal.: 1+koperta

Do wiadomosci:

Pani Ewa Drobik

Ul. Niechorska 15b/3
72-300Gryfice

tor OkaEOW
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Cefoperazon/Sulbaktam

wobec Acinetobacter i Pseudomonas



Gryfice, 12.07.2013

Ewa Drobik
ul. Niechorska 15b/3

72-300 Gryfice

Pan Przewodniczacy
Il Wydziatu Karnego
Sadu Rejonowego w Gryficach

ul. Wysoka Brama 2

Z uwagi na fakt, iz na rozprawie dnia 14.06.2013 nie ustyszatam zawartej
w pouczeniu informacji dotyczgcej drogi ztozenia przeze mnie zazalenia odnoénie odmownej
decyzji przyznania mi zwrotu utraconego zarobku w sprawie o sygnaturze Il K 1140/13,
wnoszg o przywrdcenie terminu wniesienia zazalenia.

Jednoczesnie informuje, iz w zwigzku z okresem urlopowym nie bede przebywata
w Gryficach do ok. 10.08.2013. Prosze zatem o kierowanie wszelkiej korespondencji pod méj
adres domowy po wyzej wymienionym terminie.

Z powazaniem.

Ewa Drobik
- ttumacz przysiegty

jezyka angielskiego

Zat.: 1

Do wiadomosci:
Prezes Sadu Okregowego w Szczecinie
ul. Kaszubska 42

70-952 Szczecin



MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWOSCI

Al. Ujazdowskie 11
00-950 WARSZAWA skr. poczt. 33
Centrala tel. 22/ 52-12-888

Warszawa, dnia,Zi3 lipca 2013 r.

Departament Zawodéw Prawniczych

i Dostepu do Pomocy Prawnej

Tel. 22/23-90-830  e-mail: dzp@ms.gov.pl

Fax.: 22/62-82-575

DZP-V-670-372/13

Pani

Ewa Drobik

ul. Niechorska 15b/3
72-300 Gryfice

W odpowiedzi na pismo z dnia 21 czerwca 2013 r., przy ktérym przestano

__pismo _ zatytutowane ,Zazalenie”, skierowane do Prezesa Sadu Okregowego

w Szczecinie, Departament Zawoddéw Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej
przedstawia, co nastepuje.

Zgodnie z art. 6181 § 1 Kodeksu postepowania karnego, naleznosci ttumacza
ustala i przyznaje sad lub organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze.
Orzeczenia sadébw w tym przedmiocie mieszczg sie w sferze niezawistosci
sedziowskiej i nie podlegaja nadzorowi administracyjnemu, sprawowanemu przez
Ministra Sprawiedliwosci (art. 9b ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju
sgddw powszechnych /Dz. U. z 2013 r. poz. 427, z p6zn. zm./). Jedynym organem
uprawnionym do dokonywania wyktadni przepisow w konkretnej, rozpoznawanej
sprawie, jest zatem sad. Ocena prawidtowos$ci rozstrzygniecia sadu | instancji nalezy

do wytgcznej kompetencji sagdu wyzszej instancji, rozpoznajacego zazalenie.




Sygn. akt 11K 1140/11
Ds. 1335/11

POSTANOWIENIE
Dnia 18 pazdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Gryficach Il Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR Elzbieta Walczak
po rozpoznaniu w sprawie Bogdana Bancewicza
oskarzonego o czyn z art. 199 § 1 kk
z wniosku ttumacza przysiegtego Ewy Drobik
w przedmiocie przywrdcenia terminu do wniesienia srodka odwotawczego
na podstawie art. 126 § 1 kpk
postanawia:

przywréci¢ tlumaczowi przysiegtemu Ewie Drobik termin do wniesienia zazalenia na
postanowienie o odmowie przyznania zwrotu utraconego zarobku z dnia 14 czerwca 2013 roku.

Uzasadnienie

W dniu 14 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Gryficach wydat postanowienie o
odmowie przyznania tlumaczowi przysiggtemu utraconego zarobku. Pouczyt o zazaleniu.
Thumacz przysiegty ztozyt w terminie zazalenie, kierujac je bezpoesrednio do Sagdu Okregowego
w Szczecinie. W konsekwencji zazalenie wptyneto do Sadu Rejonowego w Gryficach po terminie
do jego whniesienia, co skutkowato odmowg przyjecia zazalenia. Ttumacz ztozyt jednak wniosek
o przywrécenie terminu do wniesienia zazalenia, argumentujac to tym, ze nie ustyszat petnego
pouczenia o drodze wniesienia zazalenia. Z uwagi na uptyw czasu oraz mozliwos¢ przez
przeoczenie niewskazania petnego pouczenia odnoénie drogi wniesienia zazalenia, nalezato
whniosek ttumacza uwzglednié.

Wobec powyzszego, Sad orzekt jak na wstepie.

E. Walczak

Za zgodnosé odpisa
# orveginalem
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Sad Rejonowy w Gryficach

Il Wydzial Karny

ul. Wysoka Brama 2

72-300 Gryfice

tel. 91 384 24 64, fax: 91 386 6829

Gryfice, dnia 28 pazdziernika 2013 r.

Sygnatura akt I1 K 1140/11
(w odpowiedzi nalezy podaé date i sygnature akt)

Pani

Ewa Drobik

ul. Sienkiewicza 10
72-300 Gryfice

ZAWIADOMIENIE

Sad Rejonowy w Gryficach II Wydzial Karny zawiadamia Panig, ze
zazalenie zlozone przez Pania od postanowienia z dnia 14.06 1Svasiemias s ¢t e L0
zostato przyjete i zostanie ztozone do Sadu Okregowego w Szczecinie.
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Sygn. akt IV Kz 1019/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydziat IV Karny Odwotawezy
w skladzie:
Przewodniczacy — SSO Matgorzata Jankowska
Sedziowie - SSO Bozena Majgier-Straczynska
- SSO Michat Tomala (spr.)

Protokolant: Iwona Warszawska

po rozpoznaniu w sprawie Bogdana Bancewicza

oskarzonego o czyn z art. 199 § 1 kk

zazalenia ttumacza Ewy Drobik

na postanowienie Sadu Rejonowego w Gryficach

z dnia 14 czerwca 2013 1., sygn. akt [I K 1140/11
w przedmiocie wynagrodzenia ttumacza

na podstawie art. 437 § 1 kpk

postanawia

zaskarzone postanowienie utrzyma¢ w mocy.

UZASADNIENIE

Whiesione zazalenie nie byto zasadne.

Wysokos¢ i zasady przyznawania biegtym zwrotu utraconego zarobku regulujg przepisy
Kodeksu postepowania karnego, albowiem w tym trybie prowadzona jest przedmiotowa
sprawa. Zgodnie z przepisem art. 618h § 1 kpk - biegtemu, ttumaczowi i specjaliscie nie

bedacemu funkcjonariuszem organéw procesowych wezwanym przez sad lub organ



prowadzacy postgpowanie przygotowawcze, w razie nieskorzystania z ich ustug, przystuguje

zwrot utraconego zarobku lub dochodu.

Oczywistym przy tym jest, ze w przypadku skorzystania z ustug tlumacza przystuguje
mu wynagrodzenie za wykonana prace oraz zwrot poniesionych przez nich wydatkow
niezb¢dnych dla wydania opinii (art. 618f § 1 kpy. Zatem uznaé nalezy, ze ustawodawca
przyjal, iz przyznane tlumaczowi wynagrodzenie kompensuje mu wysoko$¢ utraconych
zarobkéw, albowiem ich zwrot jest mozliwy jedynie w przypadku nieskorzystania z jego
ustug. Kierujac si¢ litera ww. przepiséw Sad Rejonowy zobligowany byt do wydania
rozstrzygnigcia, ktére nie spotkato si¢ jednak z aprobata skarzacej. Niemniej podnoszone
przez nig okolicznosci dotyczace w istocie jego nieracjonalnosci i niesprawiedliwoéci nie
mogg doprowadzi¢ do zmiany orzeczenia w kierunku postulowanym zazaleniem, albowiem

byloby to sprzeczne z obowiazujacymi przepisami.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w sentencji.

Kier
d

Gkt




